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N
Republiké;ﬁrvatska

Trgovacki sud u Zadru
Zadar, Dr. Franje Tudmana 35

REPUBLIKA HRVATSKA
RJESENJE

Trgovacki sud u Zadru, po sutkinji Tini Grgas, u steCajnom postupku nad
ste€ajnim duznikom Ste€ajna masa iza PAGPLASTIKA d.d., u stecaju, Kolan (Opcina
Kolan), Simuni 142, OIB: 59040598686, kojeg zastupa stedajni upravitelj Milan
Ljubigié iz Simuna, Simuni 142, OIB: 87161295116, postupajuéi po sluzbenoj
duznosti, 25. listopada 2022.

rijesSioje

|. Ste&ajni upravitelj Milan Ljubigié iz Simuna, Simuni 142, OIB: 87161295116,
razrieSava se duznosti ste€ajnog upravitelja ste€ajnog duznika Ste€ajna masa iza
PAGPLASTIKA d.d., u stecaju, OIB: 59040598686 zbog nesavjesnog i neurednog
obavljanja duznosti.

Il. lvica Matas iz Sibenika, Put Gimnazije 55, OIB:98549799157, imenuje se
novim stecajnim upraviteljem ste€ajnog duznika Ste€ajna masa iza PAGPLASTIKA
d.d., u ste€aju, OIB: 59040598686.

[ll. Novoimenovanom ste€ajnom upravitelju Ivici Matasu sud ¢e predati
potvrdu o imenovanju nakon davanja izjave pred sudom da ¢e savjesno, drzeci se
Ustava, zakona i pravnog poretka Republike Hrvatske, obavljati svoju duznost.

IV. Predajom potvrde o imenovanju novom ste€ajnom upravitelju prestaju
ovlastenja prijaSnjem steCajnom upravitelju steCajnog duznika Milanu Ljubicicu.

V. RazrijeSeni ste€ajni upravitelj duzan je predati svoje duZnosti
novoimenovanom ste€ajnom upravitelju u roku od tri dana od dana dostave ovog
rieSenja te u istom roku vratiti ovome sudu potvrdu 0 svom imenovanju.

VI. Ovo rjeSenje ¢e se objaviti na mreznoj stranici e-Oglasna plo¢a sudova te
dostaviti registru ovog suda radi upisa zabiljezbe imenovanja novog ste€ajnog
upravitelja ste€ajnog duznika, podataka o promjeni adrese sjediSta ste€ajnog duznika
(koja je istovjetna adresi novog steCajnog upravitelja) i brisanja upisa prijasnjeg
ste€ajnog upravitelja steCajnog duznika.

ObrazlozZenje
1. Pravomoc¢nim rjeSenjem ovog suda poslovni broj 1 St-67/02 od 23. prosinca

2002. otvoren je stecCajni postupak nad steCajnim duznikom PAGPLASTIKA d.d., Pag
te je za ste€ajnog upravitelja duznika imenovan Edvin Simunov iz Zadra.
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2. Na zavrSnom rocistu vjerovnika od 8. studenog 2005., a nakon unovCenja
pretezitog dijela steCajne mase steCajnog duznika, dana je suglasnost za zavrsnu
diobu prema diobnom popisu ste€ajnog upravitelja od 21. listopada 2005. te je
prihvaceno zavrSno izvjeSCe i zavrSni racun istog. U odnosu na neunovceni dio
steCajne mase Kkoji se sastoji od potrazivanja steCajnog duznika prema njegovim
duznicima, a koja su predmet parnicnih postupaka koji su se kod ovog suda vodili
pod poslovnim brojevima P-349/04, P-301/07 i P-40/15, donesena je odluka kojom
se ovlaséuje steCajni upravitelj nastaviti iste u ime i za raCun steCajne mase iza
steCajnog duznika, a nakon zaklju€enja predmetnog steCajnog postupka.

3. Nakon okoncanja zavrSne diobe, rjeSenjem ovog suda poslovni broj 1 St-
67/02 od 11. studenog 2005. koje je postalo pravomoéno 27. prosinca 2005.,
zakljuCen je steCajni postupak nad steCajnim duznikom, sve primjenom odredbe Cl.
196. st. 1. SteCajnog zakona ("Narodne novine" broj: 44/96, 29/99, 129/00 i123/03,
dalje: SZ).

4. Daljnjim rjeSenjem suda poslovni broj 1 St-8/07 od 21. ozujka 2007., a
povodom prijedloga ste€ajnog upravitelja, nastavljen je predmetni ste€ajni postupak
nad stecajnim duznikom radi naknadne diobe s obzirom da je u meduvremenu
donesena pravomoc¢na presuda ovog suda poslovni broj P-277/06 temeljem koje su
se u steCajnoj masi stekla sredstva za djelomic¢no namirenje trazbina vjerovnika.

5. Nakon okon€anja prve naknadne diobe provedene u skladu s odredbom
¢l. 201. SZ-a, rjeSenjem ovog suda poslovni broj 1 St-8/07 od 4. svibnja 2007.
zakljuCen je stecCajni postupak nad SteCajnpom masom iza steCajnog duznika
zastupanoj po ste&ajnom upravitelju Edvinu Simunovu, a koja je rjeSenjem ovog suda
posl. br. Tt-16/1972-1 od 3. lipnja 2016. upisana u sudski registar.

6. RjeSenjem Ministarstva pravosuda Republike Hrvatske Klasa: UP/I-133-
0/20-04/07 od 14. listopada 2020. stedajni upravitelj Edvin Simunov iz Zadra je brisan
s liste A ste€ajnih upravitelja zbog €ega je rjeSenjem ovog suda posl. br. 1 St-8/2007-
291 od 20. studenog 2020. isti razrijeSen duznosti steCajnog upravitelja StecCajne
mase iza ste€ajnog duznika dok je za novog ste€ajnog upravitelja duznika imenovan
Milan LjubiCi¢ iz Kolana, sve primjenom odredbe ¢l. 91. st. 8. u svezi s odredbom ¢l.
84. st. 1. SZ-a ("Narodne novine" broj: 71/15 i 104/17), metodom sluc¢ajnog
elektronskog odabira s liste A steCajnih upravitelja za podrucje nadleznosti ovog
suda .

7. Nakon primopredaje duZnosti izmedu prijaSnjeg i novog stecajnog
upravitelja izvrSene 23. studenog 2020., zaklju¢kom ovog suda posl. br. 1 St- 8/07-
295 od 9. ozujka 2021. naloZeno je novoimenovanom steCajnom upravitelju Milanu
LjubiCi¢u u roku od petnaest dana od dana dostave istog, podnijeti u spis pisano
izvjeScCe o stanju steCajne mase steCajnog duznika u skladu s odredbom ¢l. 289. st.
6. SZ-a ("Narodne novine" br. 71/15 i 104/17). Ujedno, predmetnim zakljuckom ovaj
sud je dao obveznu uputu ste€ajnom upravitelju da njegovo izvjeSée treba sadrzavati
i podatke vezane za naprijed navedene parni¢ne postupke u kojima je ste€ajni duznik
stranka, a osobito podatke o radnjama koje je kao zakonski zastupnik ste€ajnog
duznika poduzeo radi naplate njegove trazbine u predmetu ovog suda posl. br. P-
40/15 koiji je pravomocno okoncan, a u kojem je duznik djelomi¢no uspio u sporu.

8. S obzirom da stecajni upravitelj u izvjeS§¢u podnesenom u spis 9. lipnja
2021. nije dostavio ovom sudu potrebne podatke o predmetnim parni¢nim
postupcima sukladno naprijed navedenom zakljuCku te da je u istom samo pausalno
naveo da je steCajna masa ste€ajnog duznika "istovjetna zadnjem izvjeScu njegovog
prednika od 13. ozujka 2017." u kojem je navedeno da su rezervirana sredstva u
iznosu od 165.034,56 kuna" te da na raCunu ste€ajnog duznika nema sredstava,
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ovaj sud je novim zaklju¢kom posl. br. 1 St-8/07-297 od 10. lipnja 2021. izri€ito
nalozio ste€ajnom upravitelju u roku od petnaest dana dopuniti izvjeSCe o njegovim
radnjama poduzetim radi naplate trazbine steCajnog duznika u predmetu ovog suda
poslovni broj P-40/15.

9. RjeSenjem Ureda predsjednika ovog suda od 31. kolovoza 2021., a
povodom zahtjeva uredujuce sutkinje Ardene Bajlo, ista je izuzeta od postupanja u
predmetnom postupku nakon Cega je spis dodijeljen u rad novom rjeSavatelju.

10. Zaklju¢kom ovog suda poslovni broj 3 St-8/2007-300 od 27. listopada
2021. ponovno je naloZeno steCajnom upravitelju u roku od osam dana od dana
dostave istog na mreznoj stranici e-Oglasna ploCa sudova, podnijeti u spis predmeta
pisano, obrazloZzeno i odgovaraju¢im ispravama dokumentirano izvjeSc¢e o tijeku
ste€ajnoga postupka i o stanju ste€ajne mase steCajnog duznika s obzirom da je
posljednje predao u spis jos 9. lipnja 2021., a ¢ime je povrijedena njegova duznost
podnoSenja izvjeS¢a najmanje jedanput u tri mjeseca koja je izriCito propisana
odredbom ¢l. 89. st. 2. u vezi s €l. 13. SZ-a, sve uz jasnu uputu suda da izvjeSce
treba sadrzavati detaljno ocitovanje u odnosu na podatke zatrazene ranijim
zaklju€cima suda od 9. ozujka 2021. i 10. lipnja 2021. koje je uredno zaprimio.

11. Kako navedeno izvjeSée steCajnog upravitelja od 9. lipnja 2021. nije
sadrzavalo jasne, valjane i potpune podatke potrebne za donosSenje odluke o
daljnjem tijeku predmetnog postupka, da su podaci iz istog proturjeCni, da se u
izvjeS€u uopce nije ocCitovao na okolnosti poblize navedene pod tockama II. i Ill.
izreke zakljuCka ovog suda od 9. oZujka 2021. te da nije postupio sukladno zakljucku
ovog suda od 10. lipnja 2021. za dostavu valjanog izvjeS¢a, tako je ovaj sud
zakljuckom od 27. listopada 2021. ujedno upozorio ste€ajnog upravitelja da ce
protekom navedenog roka, a u sluaju nepostupanja po zaklju¢ku u cijelosti i/ili
dostave u spis nepotpunog i nevaljanog izvjeSca, biti doneseno rjeSenje 0 njegovom
razrieSenju u skladu s odredbom ¢€l. 91. st. 2. SZ-a.

12. Uvidom u eSpis utvrdeno je da je predmetni zaklju€ak koji je uredno
objavljen na mreznoj stranici e-Oglasna ploCa suda 27. listopada 2021. uredno
dostavljen stec¢ajnom upravitelju putem e-Oglasne plo€e suda i eKomunikacijom.

13. S obzirom da stecajni upravitelj kako u roku odredenom zaklju¢kom ovog
suda od 27. listopada 2021. koji je protekao prije vise od deset mjeseci, tako ni do
dana donos$enja ovog rjesenja, nije podnio u spis predmeta trazeno izvjeS¢e u skladu
s istim, kao ni pisano izvjeSc¢e o tijeku steCajnoga postupka i o stanju steC¢ajne mase
koje je sukladno odredbama ¢&l. 89. st. 2. i &l. 13. SZ-a duzan podnositi na
propisanom obrascu najmanje jedanput u tri mjeseca i bez posebnog pozivanja suda,
to su prema ocjeni ovog suda, u konkretnom slucaju ostvareni razlozi iz ¢l. 89. st. 1.
SZ-a za njegovo razrjeSenje po sluzbenoj duznosti zbog nesavjesnog i neurednog
obavljanja duznosti, a osobito zbog u€estalog nepostupanja po nalozima suda.

14. Naime, odredbom ¢l. 91. st. 2. i 3. vaZzeceg SZ/96 koji je bio na snazi u
vrijeme pokretanja predmetnog postupka, propisano je da sud moze po sluzbenoj
duznosti ili na zahtjev skupstine vjerovnika razrijesiti steCajnog upravitelja i prije
isteka roka iz st. 1. iste ako svoju duznost ne obavlja uspjesno ili iz drugih vaznih
razloga, osobito ako ne postupa po nalogu suda te da ¢e prije donoSenje odluke o
razrjeSenju sud omoguciti steCajnom upravitelju da se ocituje, osim ako vazni razlozi
ne zahtijevaju da se drukcije postupi.

15. Ovlastenja i duznosti steCajnog upravitelja regulirana su odredbama ¢l. 88.
i ¢l. 89. SZ-a kojima je izmedu ostalog propisano da stecajni upravitelj ima prava i
obveze tijela duznika pravne osobe, da zastupa steCajnog duznika, da je duzan
postupati savjesno i uredno, a osobito kao dobar gospodar brinuti se o zavrSetku
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zapocetih, a neobavljenih poslova duznika potrebnih da bi se sprijecilo nastupanje
Stete nad sredstvima duznika, brinuti se o ostvarivanju trazbine duznika, pripremiti
isplatu vjerovnika i nakon odobrenja izvrSiti isplatu, dostaviti odboru vjerovnika
zavr$ni racun, izvrSiti naknadne isplate vjerovnika, nakon zaklju€enja steCajnoga
postupka zastupati steCajnu masu u skladu s ovim Zakonom te podnositi sudu pisana
izvjeSca o tijeku steCajnoga postupka i o stanju steCajne mase najmanje jedanput u
tri mjeseca.

16. S druge strane, odredbama ¢l. 76. i €l. 90. st. 1. SZ-a propisano je da sud
imenuje i razrjeSava ste€ajnoga upravitelja, nadzire njegov rad i daje mu obvezne
upute u skladu sa zakonom.

17. Naime, steCajni upravitelj je srediSnje i u operativnom smislu najvaznije tijelo
steCajnog postupka kojem je zakonodavac povjerio znaCajan opseg prava i obveza u
izvrSavanju njegovih ovlastenja i duznosti u provedbi svakog pojedinog stecCajnog
postupka u smislu odredbi ¢l. 88. i ¢l. 89. SZ-a. Ovisno o osobinama, stru¢nosti,
sposobnosti, angaziranosti i ucCinkovitosti steCajnog upravitelja ovisi uspjesSnost
provedbe svakog pojedinog ste€ajnog postupka, osobito kad se uzme u obzir da isti
uziva povjerenje od strane skupstine vjerovnika i suda kao tijela steCajnog postupka
koji ga imenuje, razrijeSava, nadzire njegov rad i daje upute.

18. S obzirom da se od svakog steajnog upravitela kao zakonskog
zastupnika ste€ajnog duzZnika oCekuje pojacani stupanj paznje, postupanje u skladu s
nacelom savjesnosti i poStenja, a osobito postupanje po uputama i nalozima suda, to
uCestalo i kontinuirano nepostupanje steCajnog upravitelja Milana Ljubicica po
izri¢itim nalozima i obvezatnim uputama ovog suda sadrzanim u zaklju¢cima istog od
9. ozujka 2021., 10. lipnja 2021. i 27. listopada 2021. kao i njegovo ignoriranje suda
kao tijela steCajnog postupka koje ga imenuje, razrieSava, nadzire njegov rad i daje
mu obvezne upute u skladu sa zakonom, predstavlja teZzak oblik povrede ovlastenja i
duznosti koja su mu kao ste€ajnom upravitelju povjerena odredbama cl. 88. i Cl. 89.
SZ-a te postupanje protivno nacCelu savjesnog i zakonitog obavljanja duznosti u
smislu odredbe ¢l. 86. st. 1. SZ-a.

19. U konkretnom slucaju, neprihvatljivo je vec¢ to da ste€ajni upravitelj Milan
Ljubi€i¢ u razdoblju od primopredaje duznosti od prijasnjeg steCajnog upravitelja koja
je izvrSena 23. studenog 2020. pa do prvotnog zaklju¢ka suda od 9. ozujka 2020.
kojim ga se poziva na dostavu u spis pisanog izvjeSca, nije postupio sukladno izriCitoj
zakonskoj obvezi iz €l. 289. st. 6. u vezi s ¢l. 89. st. 2. SZ-a da na propisanom
obrascu podnosi sudu pisana izvjeS¢a o stanju steCajne mase, odnosno tijeku
ste€ajnog postupka, i to najmanje jedanput u tri mjeseca ili kada to zatraZi sud.
Dakle, ste€ajni upravitelj Milan Ljubi€i¢ ne samo da nije samovoljno dostavio u spis
pisano izvjeS¢e o stanju steCajne mase i tijeku predmetnog postupka u roku
propisanom citiranim odredbama, ve¢ isto nije dostavio niti po izri¢itim nalozima suda
sadrZanima u Cak tri zaklju€ka istog, a s obzirom da jedino izvjeSce koje je dostavio u
spis 9. lipnja 2021. (stranica 1562 spisa) nije to¢no, potpuno i dokumentirano te da
ne sadrzi podatke o naprijed navedenim parni¢nim postupcima na koje mu je ovaj
sud jasno ukazao, a o kojima ovise odluke o daljnjem tijeku predmetnog postupka.

20. Stovide, navodi stedajnog upravitelja Milana Ljubigi¢a iz izvje$éa od 9.
lipnja 2021. su do te mjere nedostatni i proturjeCni da se ne mogu niti ispitati te su
svakako ispod razine koje se oCekuje od bilo kojeg ste€ajnog upravitelja kao
najvaznijeg tijela ste€ajnog postupka kojem je zakonodavac povjerio znaCajan opseg
prava i obveza u izvrSavanju ovlastenja i duznosti koje mu pripadaju u provedbi svakog
pojedinog steCajnog postupka.
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21. S obzirom da ste€ajni upravitelj nakon urednog primitka zaklju¢aka ovog
suda od 9. ozujka 2021., 10. lipnja 2021. i 27. listopada 2021. nije zatrazio
produljenje roka za postupanje po istima, da nije obavijestio ovaj sud o razlozima koji
bi ga eventualno onemogucili u postupanju po istima, da u konkretnom slu€aju ne
postoje opcCepoznate okolnosti iz kojih bi proizlazilo da su istog sprijeCili opravdani
razlozi za podnosenje u spis pisanih izvjeSca, tim viSe $to je ovom sudu poznato da
kao steCajni upravitelj] poduzima radnje u drugim steCajnim postupcima koji su u
tijeku kod ovog suda te da je posljednjim zakljuCkom od 27. listopada 2021. ovaj sud
uredno upozorio ste€ajnog upravitelja na pravne posljedice nepostupanja po nalogu
suda u smislu odredbe ¢l. 91. st. 2. SZ-a, to prije donoSenja predmetne odluke o
njegovom razrjeSenju nije bilo potrebe za njegovo oc€itovanje.

22. Slijedom svega naprijed navedenog, a s obzirom na naprijed opisano
uCestalo nepostupanje ste€ajnog upravitelja po nalozima suda kojim istovremeno
iskazuje ignoriranje i nepostivanje institucije suda koje ga imenuje, razrjeSava,
nadzire njegov rad i daje obvezne upute, predstavlja vazan razlog za njegovo
razrjeSenje, to je ovaj sud je po sluzbenoj duznosti, a primjenom odredbe ¢l. 91. st.
2.1 3. SZ-a, donio odluku kao pod to¢kom I. izreke ovog rjeSenja.

23. Izbor novog ste€ajnog upravitelja ste€ajnog duznika iz toc¢ke Il. izreke ovog
rieSenja izvrSen je na temelju odredbe Cl. 91. st. 8. u svezi s odredbom ¢l. 84. st. 1.
SZ-a, metodom slu€ajnog elektronskog odabira s liste A steCajnih upravitelja za
podrucje nadleznosti ovog suda.

24. Odluke suda pod to¢kama Ill. do VI. izreke ovog rjeSenja temelje na
odredbama €l. 87. st. 5., 6.1 7. SZ-a te odgovaraju¢oj primjeni odredbi €l. 129. st. 2. i
Cl. 131. st. 1.1 2. istog.

U Zadru 25. listopada 2022.
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UPUTA O PRAVNOM LIJEKU:

Protiv odluke pod toCkom |I. izreke ovoga rjeSenja o razrjeSenju steCajnog
upravitelja pravo na Zalbu imaju samo stecajni vjerovnici (¢l. 91. st. 4. Ste€ajnog
zakona) dok protiv odluke pod to¢kom II. izreke istoga pravo na zalbu imaju stecajni
vjerovnici i novoimenovani steéajni upravitelj. Zalba se podnosi ovome sudu u roku
od osam dana od obavljene dostave istog, a dostava se smatra obavljenom istekom
osmog dana od dana objave rieSenja na mreznoj stranici e-Oglasna plo¢a sudova (€.
12.st. 1.1 &l. 19. st. 1. i 2. u svezi s &l. 444. st. 1. i 2. SZ-a). Zalba se podnosi ovom
sudu u dva istovjetna primjerka, a o istoj odluCuje Visoki trgovacki sud Republike
Hrvatske.
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